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Ordnung fur den PhD-Studiengang Experimental Medicine der Medizinischen

Fakultat der Eberhard Karls Universitat Tibingen

Aufgrund von § 38 Absatz 4 Satz 1 in Verbindung mit § 19 Abs. 1 Satz 2 Nr. 10 des Landes-
hochschulgesetzes (LHG) (GBI.2005, S.1) in der Fassung vom 01. April 2014 (GBI. S. 99),
zuletzt gedndert durch Artikel 7 der Verordnung vom 21. Dezember 2021 (GBI. 2022, S. 1, 2),
hat der Senat der Universitat Ttbingen am 21. Juli 2022 die nachstehende Promotionsordnung
der Medizinischen Fakultat der Universitat Tubingen fur den PhD-Studiengang Experimental
Medicine der Medizinischen Fakultat der Eberhard Karls Universitat beschlossen.

Der Rektor hat seine Zustimmung geman 8 38 Absatz 4 Satz 1 LHG am 21. Juli 2022 erteilt.
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Anlage 1

81 Zweck

(1) Der PhD-Studiengang Experimental Medicine an der Medizinischen Fakultdt Tubingen
vermittelt eine projektorientierte postgraduierte Ausbildung in der medizinischen Forschung
und medizinischen Grundlagenforschung. Er soll der Férderung des besonders beféahigten
wissenschaftlichen Nachwuchses dienen. Ausbildungsziel ist die Befahigung zur selbstandi-
gen wissenschaftlichen Arbeit und die erweiterte berufliche Qualifikation fir Aufgaben in der
Forschung oder verwandte Tatigkeiten.

(2) Der PhD-Studiengang dauert in der Regel 3 Jahre. Nach dem erfolgreichen Abschluss
des PhD-Studiums und der Ablegung der PhD-Priifung erfolgt die Verleihung des akademi-
schen Grades eines ,Doctor of Philosophy“ (PhD) in Experimental Medicine durch die Medizi-
nische Fakultat der Universitat Tubingen.

(3) Ein Ziel des PhD-Studiengangs ist die Verbesserung der wissenschaftlichen Ausbildung
von besonders motivierten Studierenden der Humanmedizin und der Zahnmedizin der Univer-
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sitat Tabingen. Diese kénnen im Rahmen eines Doppelstudiums Staatsexamen Humanmedi-
zin / Zahnmedizin und PhD-Studiengang Experimental Medicine eine Ausbildung als klinische
Mediziner / Zahnmediziner und den akademischen Grad PhD erlangen.

§2 Zugangsbestimmungen

(1) Der PhD-Studiengang richtet sich insbesondere an Studierende und Absolventinnen und
Absolventen des Studiengangs Humanmedizin und des Studiengangs Zahnmedizin und an
Absolventinnen und Absolventen der medizinnahen Studiengange Molekulare Medizin und
Medizintechnik, sowie an Absolventinnen und Absolventen von Studiengangen mit vergleich-
baren Inhalten wie Veterindrmedizin, naturwissenschaftliche Facher, die Masterstudiengéange
Neuro- und Verhaltenswissenschaften und Zellulare und Molekulare Neurowissenschaften.
Uber die Vergleichbarkeit der Inhalte und Abschliisse entscheidet die PhD-Kommission.

Voraussetzung fur die Zulassung zum PhD-Studium ist ein in Deutschland mit Gberdurch-
schnittlichem Erfolg abgeschlossenes Studium in einem der folgenden Studiengange:

a) Studiengang Humanmedizin oder Zahnmedizin (Staatsexamen) oder
b) einem geeigneten Masterstudiengang oder

Cc) einem geeigneten Studiengang an einer Universitat mit einer mindestens vierjahrigen
Regelstudienzeit.

(2) Abweichend zu Abs. (1) a. kdnnen Studierende, die im Studiengang Humanmedizin bzw.
Zahnmedizin an der Universitat Tiibingen immatrikuliert sind und die den 1. Abschnitt der Arzt-
lichen Prufung (M1) oder die zahnéarztliche Vorprifung erfolgreich abgelegt haben, im Rahmen
eines Doppelstudiums bereits wahrend ihres Erststudiums zum PhD-Studiengang zugelassen
werden. Der Nachweis Uber das Bestehen der arztlichen Prifung oder der zahnarztlichen
Prifung ist Voraussetzung fur die Zulassung zur PhD-Prufung.

Vor der Zulassung von Studierenden nach § 2 Abs. 2 erfolgt zunachst eine Qualifizierungs-
phase. Die endgultige Aufnahme in den PhD-Studiengang erfolgt nach dem Nachweis von
mindestens 18 ECTS der im Rahmen des PhD-Studiengangs zu erbringenden Leistungs-
punkte und der Vorlage eines Konzeptes der geplanten Forschungsarbeit nach § 6 (3). Die
Leistungen in der Qualifizierungsphase sind in der Regel innerhalb von 3 Jahren zu erbringen,
diese Zeit kann auf Antrag verlangert werden. Wird das PhD-Studium nach Ablauf der erfolg-
reich bestandenen Qualifizierungsphase auf Wunsch des Studierenden nicht fortgesetzt,
werden die bisherigen Studienleistungen durch ein Zertifikat bestatigt.

(3) Studienabschliisse in anderen Studiengangen und an auslandischen Hochschulen kon-
nen anerkannt werden, wenn sie gleichwertig sind. Hinsichtlich der Gleichwertigkeit auslandi-
scher Studienabschlisse werden die von der Kultusministerkonferenz und der Hochschulrek-
torenkonferenz gebilligten Aquivalenzvereinbarungen als Entscheidungshilfe herangezogen.
Bei Zweifeln an der Gleichwertigkeit kann die Zentralstelle fur auslandisches Bildungswesen
gehort werden. Bestehen Zweifel an der Gleichwertigkeit, kann in einer mindlichen Prifung
festgestellt werden, ob bei der PhD-Kandidatin / beim PhD-Kandidaten die Qualifikation zu
wissenschaftlicher Arbeit im fiir die Promotion vorgesehenen Fachgebiet gegeben ist. Die Kan-
didatin / der Kandidat muss in dieser Priifung nachweisen, dass sie / er (iber Kenntnisse ver-
fugt, die dem Standard der hiesigen Abschlussprifungen der 0.g. Studiengange entsprechen.
Die Prifung wird von zwei Professorinnen oder Professoren, Hochschuldozentinnen oder
Hochschuldozenten oder Privatdozentinnen oder Privatdozenten abgenommen, die von der
Vorsitzenden / von dem Vorsitzenden der PhD-Kommission bestellt werden. Die Dauer der
Prifung betragt etwa 45 Minuten und kann auf Antrag der Kandidatin / des Kandidaten auch
in englischer Sprache durchgefihrt werden. Die Priifung ist bestanden, wenn die Prifungs-
leistungen von beiden Pruferinnen oder Prufern mit ,bestanden bewertet werden. Werden die
Prifungsleistungen von mindestens einer Priferin oder einem Prifer mit ,nicht bestanden®
bewertet, kann die Prifung einmal wiederholt werden.
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(4) Besonders qualifizierte Absolventinnen oder Absolventen eines Diplomstudiengangs an
einer Fachhochschule oder Berufsakademie kbnnen zur Promotion zugelassen werden, wenn
in einem Eignungsfeststellungsverfahren der Nachweis erbracht worden ist, dass die Qualifi-
kation zu wissenschatftlicher Arbeit im Promotionsfach wie bei Universitatsabsolventinnen und
Universitatsabsolventen vorhanden ist. Dasselbe gilt fir besonders qualifizierte Absolventin-
nen oder Absolventen eines Bachelorstudiengangs, die nicht unter § 2 Abs. (1) c fallen.
Voraussetzung fur die Zulassung zum Eignungsfeststellungsverfahren ist in der Regel, dass
die PhD-Kandidatinnen oder PhD-Kandidaten zu den besten 10 Prozent ihres Examensjahr-
gangs an der Hochschule oder Berufsakademie, bei der sie zur Zeit ihrer Abschlussprifung
immatrikuliert waren, gehdéren; diese Voraussetzung ist von den PhD-Kandidatinnen oder
PhD-Kandidaten durch eine Bescheinigung der betreffenden Einrichtung nachzuweisen. Das
Eignungsfeststellungsverfahren erstreckt sich in der Regel Gber zwei, hochstens drei Semes-
ter. Uber die in diesem Zeitraum zu erbringenden Module auf der Grundlage von in der Regel
bis zu 30 ECTS, bei besonders qualifizierten Absolventinnen oder Absolventen eines
Bachelorstudiengangs, die nicht unter 8 2 Abs. 1 c. fallen, bis zu 60 ECTS entscheidet die
PhD-Kommission, gegebenenfalls auf Vorschlag der Betreuerin oder des Betreuers.

83 PhD-Kommission

(1) Die PhD-Kommission ist fir die Planung und Durchfiihrung des PhD-Studiums geman
dieser Promotionsordnung zustandig.

(2) Die PhD-Kommission besteht aus der Vorsitzenden oder dem Vorsitzenden, einer oder
einem stellvertretenden Vorsitzenden und 10 weiteren Mitgliedern. Die Vorsitzende oder der
Vorsitzende und die Mitglieder der Kommission werden vom Fakultétsrat fir einen Zeitraum
von 4 Jahren gewahlt und von der Dekanin oder dem Dekan in ihrem Amt bestétigt. Wahlbar
sind hauptberufliche Professorinnen und Professoren und hauptberuflich tatige Privatdozen-
tinnen und -dozenten der Fakultat, mindestens eine/r der Professorinnen oder Professoren soll
Mitglied der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultat sein. Eine Wiederwahl ist mog-
lich. Zu Beratung Uber Einzelfalle kann die jeweilige Betreuerin oder der jeweilige Betreuer
beratend hinzu gezogen werden. In besonderen Féllen kann die Kommission weitere Sach-
verstandige beratend hinzuziehen.

(3) In der PhD-Kommission sollen die wissenschaftlichen und klinischen Schwerpunkte der
Fakultat moglichst breit vertreten sein.

(4) Die PhD-Kommission ist beschlussfahig, wenn mehr als die Halfte ihrer Mitglieder anwe-
send ist.

(5) Die PhD-Kommission tagt nichtéffentlich.

(6) Beschlisse werden mit Stimmenmehrheit gefasst, soweit nichts anderes geregelt ist. Bei
Stimmengleichheit gibt die Stimme der Vorsitzenden oder des Vorsitzenden den Ausschlag.
In der Regel erfolgen die Abstimmungen offen. Wird Uber die Bewertung von Dissertationen
entschieden, ist im Protokoll auRer dem Abstimmungsergebnis und ggf. dem Meinungs- und
Abstimmungsprozess festzuhalten, wie viele Mitglieder jeweils welchen Gutachten oder
Einsprichen oder Teilen von diesen gefolgt sind.

(7) Die Kommissionsmitglieder sind zur Verschwiegenheit verpflichtet. Diese Pflicht schliel3t
auch die Geheimhaltung der Beratungsunterlagen ein.

(8) Entscheidungen der PhD-Kommission sind den Bewerberinnen und Bewerbern schriftlich
mitzuteilen und bei ablehnenden Entscheidungen mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu verse-
hen. Bei Entscheidungen hinsichtlich der Annahme einer Dissertation ist eine Stimmenthaltung
nicht zulassig.

(9) Die Mitglieder der PhD-Kommission haben das Recht, an den Disputationen teilzuneh-
men.
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(10) In Konfliktfallen bei Einzelverfahren kann die PhD Kommission die Vertrauensperson der
Fakultat zu Rate ziehen.

84 Zulassung zum PhD-Studium

Die Auswahl von Teilnehmerinnen und Teilnehmern fur das PhD-Studium wird nach dem Grad
der Eignung und Motivation der Bewerberinnen und Bewerber flr den gewahlten Studiengang
und den angestrebten Beruf getroffen. Die Auswahl der am besten geeigneten Teilnehmerin-
nen und Teilnehmer erfolgt durch die PhD-Kommission aufgrund der eingereichten Bewer-
bungsunterlagen und des Ergebnisses eines Auswahlgesprachs gemani § 4 (3).

(1) Der Studienbeginn ist in der Regel zweimal im Jahr. Der Bewerbungstermin wird vom der
Dekanin oder dem Dekan der Medizinischen Fakultat festgelegt.

(2) Die Bewerbungsunterlagen werden Uber das Koordinationsbiro des PhD-Programms an
die Vorsitzende oder den Vorsitzenden der PhD-Kommission eingereicht. Dazu gehéren

a) Eine Bewerbung fir das PhD-Studium auf dem von der Studiengangskoordination vor-
gesehenen Formular.

b)  Eine von der Bewerberin oder dem Bewerber und von der Betreuerin oder dem Betreuer
(nach § 5) unterzeichnete Betreuungsvereinbarung.

c) Arbeitstitel und Kurzbeschreibung des Promotionsprojektes, sowie Angaben zur Finan-
zierung und wissenschaftlichen Betreuung des Projektes.

d) Ein Motivationsschreiben, das die Wahl des angestrebten Promotionsvorhabens begrin-
det.

e) Ein Zeugnis Uber den Hochschulabschluss, aus dem die Note hervorgeht. In Fallen nach
8§ 2 Abs. 2 das Zwischenzeugnis, aus dem die Note hervorgeht. Das Hochschulab-
schlusszeugnis muss dann vor der Zulassung zur PhD-Prufung nachgereicht werden.

f) Ein tabellarischer Lebenslauf.

g) Gdf. weitere Nachweise Uber Berufsausbildung, praktische und wissenschaftliche Tatig-
keiten, die Uber die Eignung fur einen Promotionsstudiengang besonderen Aufschluss
geben kbnnen.

h)  Nachweis Uber adaquate Kenntnisse der englischen Sprache; hier ist von den Teilneh-
merinnen oder Teilnehmern, deren Mutter- oder Ausbildungssprache nicht englisch ist,
in der Regel der Nachweis durch einen der folgenden Sprachtests (mindestens auf C1-
Niveau) zu erbringen:

i. Test of English as a foreign language (TOEFL)
ii. International English Language Testing System (IELTS)
iii. Cambridge Main Suite of English examinations.

Bewerberinnen und Bewerber mit einer inlandischen Hochschulzugangsberechtigung kénnen
den Nachweis auch durch eine gute Note in ihrer Hochschulzugangsberechtigung im Fach
Englisch (durchschnittlich mindestens 10 Punkte) erbringen.

Zusatzlich missen Kandidatinnen und Kandidaten aus dem nicht deutschsprachigen und nicht
englischsprachigen Ausland vor Antrag auf Annahme ein Interview in englischer Sprache mit
der Betreuerin bzw. dem Betreuer und ggfs anderen Teilnehmern fiihren. Uber Ausnahmen
entscheidet die PhD-Kommission.

i) Ggf. Nachweise Uber fachspezifische Publikationen.

i) Ggf. ein Ethikvotum. Eine Beratung durch die Ethikkommission der Universitat Tibingen
muss vor der Durchfihrung biomedizinischer Forschung am Menschen, vor Untersu-
chungen an entnommenem menschlichen Material mit Personenbezug, vor Versuchen
mit gentechnisch veranderten Organismen, vor der Forschung mit vitalen menschlichen
Gameten und lebendem embryonalem Gewebe sowie vor der epidemiologischen
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Forschung mit personenbezogenen Daten erfolgt sein. Die Ethikkommission der Univer-
sitat Tubingen entscheidet auch tGiber die Anerkennung von Voten einer Ethikkommission
auRRerhalb des Geltungsbereichs des baden-wirttembergischen Kammergesetzes. Es
gilt die Satzung fir die Ethikkommission an der Medizinischen Fakultat und am Univer-
sitatsklinikum der Eberhard Karls Universitat Ttbingen in der jeweils gultigen und in den
Amtlichen Bekanntmachungen der Universitat Tuibingen veréffentlichten Fassung. Ande-
rungen des Forschungsvorhabens sind der Ethikkommission ebenfalls bekanntzugeben.

(3) Auf der Grundlage der schriftlichen Bewerbungen wird eine Auswahl von Bewerberinnen
und Bewerbern zu Auswahlgesprachen eingeladen. Als Auswabhlkriterien werden hierzu die
bisherigen Studienleistungen und Hochschulabschliisse, sowie die nach (2) nachgewiesenen
zusatzlichen Qualifikationen herangezogen. Die Auswahlgesprache werden von einem Mit-
glied der PhD-Kommission als Vorsitzender oder Vorsitzendem der Auswahlkommission und
mindestens zwei weiteren Professorinnen oder Professoren, Juniorprofessorinnen oder -pro-
fessoren oder Privatdozentinnen oder -dozenten durchgefihrt, die durch Beschluss der PhD-
Kommission hinzugezogen werden. Das Gesprach soll Aufschluss geben Gber die Motivation
und die besondere wissenschaftliche Qualifikation und Eignung der Kandidatin oder des Kan-
didaten fir das vorgesehene Forschungsprojekt und den bisherigen akademischen Werde-
gang, sowie die Qualitat und Durchfihrbarkeit des geplanten Forschungsprojektes.

(4) Die Bewerbung muss abgelehnt werden, wenn die Voraussetzungen von 88 2 und 4
Absatz 2 nicht vorliegen oder unvollstéandige Unterlagen auch nach Aufforderung nicht fristge-
recht erganzt wurden.

(5) Im Anschluss an das Auswahlgesprach erfolgt eine Beurteilung der Eignung der Bewer-
berin oder des Bewerbers. Kommt es innerhalb der Auswahlkommission nicht zu einem ein-
vernehmlichen Ergebnis, werden die unterschiedlichen Voten schriftlich festgehalten. Das
Auswahlgespréach, sowie die Beurteilungen tber die Eignung sind dann schriftlich zusammen-
zufassen und der PhD-Kommission vorzulegen. Diese entscheidet Uber die Zulassung
abschliel3end; sie kann fiir die Entscheidungsfindung erforderlichenfalls ein weiteres Auswabhl-
gesprach anberaumen.

(6) Die Bewerberinnen und Bewerber werden von der Dekanin oder vom Dekan Uber das
Ergebnis des Auswahlverfahrens informiert. Die Zulassungsbescheide werden von der
Studienkoordination versandt. Unter Vorlage des Zulassungsbescheides kann beim Studie-
rendensekretariat der Antrag auf Immatrikulation gestellt werden. Ablehnungsbescheide sind
mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen. Im Falle der Ablehnung ist einmal eine erneute
Bewerbung zulassig.

§5 Betreuung

(1) Die Hauptbetreuerin oder der Hauptbetreuer muss Juniorprofessorin oder Juniorprofes-
sor, Professorin oder Professor oder Hochschuldozentin oder —dozent oder Privatdozentin
oder -dozent der Fakultat sein und ist in der Regel die Leiterin oder der Leiter der Arbeits-
gruppe, in der das Projekt der Kandidatin oder des Kandidaten durchgefuihrt werden soll. In
Ausnahmeféllen kann der Fakultatsrat auf Vorschlag des Promotionsausschusses die Betreu-
ung von Dissertationen auch weiteren besonders qualifizierten promovierten Personen (z.B.
Inhaberin oder Inhaber von Emmy Noether Nachwuchsgruppen, ERC starting grants) und pro-
movierten Mitgliedern der Medizinischen Fakultat, die an der Mathematisch-Naturwissen-
schaftlichen Fakultat das Promotionsrecht innehaben, Ubertragen. In diesen Fallen muss eine
zweite Betreuerin oder ein zweiter Betreuer aus der Gruppe der Professorinnen oder Profes-
soren sich bereit erklaren, die Promotion mitzubetreuen.

Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat und die Hauptbetreuerin oder der Hauptbetreuer
schlie3en eine Betreuungsvereinbarung entsprechend der Mustervereinbarung der Medizini-
schen Fakultat.
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(2) Die PhD-Kommission setzt fur jedes Promotionsverfahren ein Promotionskomitee ein, das
aus der Hauptbetreuerin oder dem Hauptbetreuer und zwei weiteren Mitgliedern besteht, die
das Gebiet der Promotionsarbeit kompetent vertreten kénnen. Mindestens ein Mitglied des
Promotionskomitees muss Professorin bzw. Professor und als solche/r hauptberuflich an der
Fakultat tatig sein. Im Ubrigen konnen Professorinnen oder Professoren auch von Fachhoch-
schulen, Juniorprofessorinnen oder - professoren, emeritierte und im Ruhestand befindliche
Professorinnen und Professoren, Privatdozentinnen oder -dozenten, Honorarprofessorinnen
oder -professoren und Gastprofessorinnen oder —professoren sowie entsprechend qualifizierte
Mitglieder auleruniversitarer Forschungseinrichtungen und auslandischer Hochschulen,
sowie nach Einzelentscheidung auch erfahrene promovierte wissenschaftliche Mitarbeiterin-
nen oder Mitarbeiter als Mitglieder des Promotionskomitees bestellt werden.

(3) Hat die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat ihr bzw. sein Studium in einem Fach
absolviert, das an der Universitat Tubingen in einer anderen Fakultat angesiedelt ist, sollte in
der Regel eines der drei Mitglieder des Promotionskomitees aus dieser Fakultat bzw. diesem
Fachbereich bestellt werden. Dieses Mitglied wird von der Dekanin oder vom Dekan der
jeweiligen Fakultat vorgeschlagen.

(4) Die PhD-Kommission kann die Aufgabe der Einsetzung des Promotionskomitees auf die
Vorsitzende oder den Vorsitzenden der PhD-Kommission tGbertragen.

(5) Die oder der Promovierende berichtet dem Promotionskomitee regelméaflig (mindestens
jedoch einmal jahrlich) in einem gemeinsamen Treffen Gber den Verlauf ihres oder seines Pro-
jektes. Das Promotionskomitee berat die PhD-Kandidatin oder den PhD-Kandidaten Uber
Umfang und Inhalt des Promotionsstudiums und eventuell zu erbringende Zusatzleistungen,
bespricht das Forschungskonzept mit ihr oder ihm, kommentiert schriftlich die Zwischenbe-
richte (8 6 Abs. 3) und bildet, gegebenenfalls zusammen mit weiteren Priferinnen und Prifern,
die Prufungskommission fur die mindliche Prifung (§ 10 Abs. 2).

8§ 6 PhD-Studienprogramm
(1) Die Regelstudienzeit des Promotionsstudiengangs betragt 3 Studienjahre.

(2) Die Studieninhalte werden im Rahmen einer experimentellen oder aquivalenten theoreti-
schen Forschungsarbeit (Dissertation) und in projektbezogenen sowie fachibergreifenden
Lehrveranstaltungen (Vorlesungen, Praktika und Seminare) im Pflicht- und Wabhlpflichtbereich
vermittelt. Die PhD-Kommission legt hierzu einen Studienplan mit obligatorischen und emp-
fohlenen Veranstaltungen vor. Lehrveranstaltungen im Rahmen der Graduiertenakademie,
einer Graduiertenschule oder eines Graduiertenkollegs kénnen Teil des Studienplans sein.

(3) In der Regel 4 Monate nach der Aufnahme in den Promotionsstudiengang legt die PhD-
Kandidatin oder der PhD-Kandidat auf der Basis ihrer oder seiner Vorarbeiten und erster
Ergebnisse ihrem oder seinem Promotionskomitee ein umfangreiches Konzept der geplanten
Forschungsarbeit und einen aktualisierten Zeitplan fir die Dissertation vor. Die Frist kann ver-
langert werden, wenn gem. 8 2 Abs. 4 zuséatzliche Leistungen erbracht werden missen oder
ein Doppelstudium nach § 2 Abs 2 durchgefiihrt wird. Das Promotionskomitee bespricht das
weitere Vorhaben mit der PhD-Kandidatin oder dem PhD-Kandidaten und empfiehlt ihr oder
ihm erforderlichenfalls Anderungen. Danach legt die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat
dem Promotionskomitee jahrlich seine Leistungen im Promotionsstudium sowie einen
Zwischenbericht Uber den Stand ihrer oder seiner Arbeit vor.

(4) Die PhD-Kandidatinnen oder PhD-Kandidaten stellen im Rahmen des o0.g. Studienplans
und in Absprache mit ihrem Promotionskomitee ein individuelles Curriculum zusammen, das
der PhD-Kommission oder dem individuellen Promotionskomitee zur Genehmigung vorgelegt
wird. Die Mindestanzahl an ECTS-Leistungspunkten der Lehrveranstaltungen (Vorlesungen,
Seminare und Praktika) wéhrend des PhD-Studiums betragt 30 Leistungspunkte, wobei sechs
Leistungspunkte in Form von Praktika erworben werden sollen. Fir PhD-Kandidatinnen oder
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PhD-Kandidaten in der Qualifizierungsphase gemaf 8§ 2 (2) gelten die im Studienplan fir diese
Gruppe vorgesehenen Regelungen.

(5) Spéatestens 6 Monate nach der Aufnahme in den PhD-Studiengang bespricht die PhD-
Kandidatin oder der PhD-Kandidat mit der Studiengangskoordination den organisatorischen
Stand des Promotionsvorhabens (Bildung des Promotionskomitees, Planung des individuellen
Kurscurriculums).

(6) Der Studienerfolg in den Lehrveranstaltungen des PhD-Studiums wird durch regelmafige
studienbegleitende Leistungskontrollen Gberpruft und von der fur die Lehrveranstaltung ver-
antwortlichen Lehrperson in Form eines Leistungsnachweises bestatigt. Fir jede erfolgreich
absolvierte Lehrveranstaltung werden Leistungspunkte nach dem European Credit Transfer
System (ECTS) vergeben. Bei Lehrveranstaltungen, die noch nicht mit Leistungspunkten zer-
tifiziert sind, entscheidet die PhD-Kommission bzw die von ihr beméachtigten Programmkoor-
dinatoren entsprechend dem studentischen Arbeitsaufwand der Lehrveranstaltung, welche
Anzahl von Leistungspunkten hierfir zu vergeben ist. Die erfolgreiche Teilnahme an den Lehr-
veranstaltungen ist durch einen Leistungsschein zu belegen.

(7) Die PhD-Kandidatinnen oder PhD-Kandidaten werden ermutigt, wahrend des PhD-
Studiums fachibergreifende und berufsqualifizierende Qualifikationen zu erwerben, z.B. im
Rahmen der Graduiertenakademie. Solche Veranstaltungen kénnen im Umfang bis zu 4 ECTS
als Lehrveranstaltungen nach Abs. 4 anerkannt werden.

87 Dissertation

(1) Die Dissertation zum PhD ist eine Prufungsarbeit. Mit ihr sollen PhD-Kandidatinnen oder
PhD-Kandidaten zeigen, dass sie in der Lage sind, ein definiertes wissenschaftliches Problem
innerhalb einer vorgegebenen Frist selbstandig mit geeigneten Methoden zu bearbeiten und
darzustellen.

(2) Die Dissertation muss in der Regel mit der Zulassung in den Promotionsstudiengang
begonnen werden. Ausnahmen sind méglich, wenn ein Doppelstudium nach § 2 (2) durchge-
fuhrt wird, und der spéatere Beginn der Forschungsarbeit von PhD-Kandidatin oder PhD-Kan-
didat und Betreuerin oder Betreuer beantragt und von der PhD-Kommission genehmigt wird.

(3) Die Zeit von der Ausgabe des Themas der Dissertation bis zu deren Abgabe (Bearbei-
tungszeit) betragt in der Regel drei Jahre. Bei einer Promotionsdauer Uber 5 Jahre ist eine
Verlangerung schriftlich zu beantragen. Entsprechende Nachweise sind beizufligen. Die Ent-
scheidung uber Ausnahmen trifft die PhD-Kommission. Die Inanspruchnahme der Schutzfris-
ten des Mutterschutzgesetzes sowie die Gewahrung von Erziehungsurlaub / Elternzeit sind zu
ermdglichen.

(4) Thema, Aufgabenstellung und Umfang der Dissertation sind so zu begrenzen, dass die
Frist zur Bearbeitung nach Abs. 3 eingehalten werden kann.

(5) Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat muss sich durch eine als Manuskript vorge-
legte wissenschaftliche Abhandlung (Dissertation) darlber ausweisen, dass sie oder er
imstande ist, selbstandig wissenschaftlich zu arbeiten. Sie oder er muss in der Dissertation
eigene Forschungsergebnisse in angemessener Form und in angemessenem Umfang darle-
gen. Die Dissertation muss in englischer Sprache verfasst werden. Ein wissenschatftlicher Fort-
schritt muss erkennbar sein, und wesentliche Ergebnisse der Arbeit sollten in Form eines oder
mehrerer Originalartikel in hochrangigen, englischsprachigen wissenschaftlichen Publikations-
organen verdffentlicht oder zur Verdffentlichung angenommen sein. Die PhD-Kommission
kann weitere Kriterien fir Form und Umfang einer Dissertationsschrift entwickeln.

(6) In die Dissertation als Einzelschrift kénnen auf Antrag an die Mitglieder der PhD-Kommis-
sion selbstandig verfasste Veroffentlichungen und zur Verdoffentlichung angenommene Manu-
skripte einbezogen werden — fur diesen Fall muss die oder der PhD-Kandidat/in Erstautor/in
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der betreffende/n Publikation/en sein. In allen Fallen muss eine auf das Thema ausgerichtete
schlissige Gesamtkonzeption vorliegen. Diese Gesamtkonzeption ist in einem einleitenden
Abschnitt, der wissenschaftlichen Fragestellung und in einem zusammenfassenden Schluss-
abschnitt deutlich zu machen. Sind Teile der Dissertation Teil einer oder mehrerer Gemein-
schaftsarbeiten, so muss die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidatin ihre oder seine Bei-
trage in eigener Verantwortung selbstandig abgefasst haben. lhre oder seine individuelle Leis-
tung muss klar erkennbar sein, und ihre oder seine Beitrage missen dem Gehalt und dem
Umfang nach den Anforderungen nach Abs. 1 entsprechen. Die PhD-Kandidatin oder der PhD-
Kandidat muss den Rahmen der gemeinschaftlichen Arbeit umrei3en, die Namen der Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter und deren Anteil an dem Gesamtprojekt angeben, die Bedeutung
ihrer oder seiner eigenen Beitrage fur die Gemeinschaftsarbeit darstellen und eine Einver-
standniserklarung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hierzu vorlegen.

(7) Die Dissertation ist eine Eigenleistung und als solche von der PhD-Kandidatin oder vom
PhD-Kandidaten alleine zu erbringen. Die Bearbeitung des gleichen Forschungsgegenstandes
unter unterschiedlichen Fragestellungen ist jedoch zulassig.

(8) Sind 5 Jahre Bearbeitungszeit Uberschritten, entscheidet das Promotionskomitee darlber,
ob fur die Fertigstellung der praktisch wissenschaftlichen Arbeit eine weitere Verlangerung der
Bearbeitungszeit erforderlich ist. Die Kandidatin oder der Kandidat muss einen begriundeten
Verlangerungsantrag stellen, auf dessen Basis das Promotionskomitee in Absprache mit der
Kandidatin oder dem Kandidaten Uber die Dauer der Verlangerung entscheidet. Die Disserta-
tion gilt als mit ,nicht bestanden® bewertet und der Prifungsanspruch geht verloren, wenn die
Dissertation nicht in der fur die Erbringung der Dissertation festgelegten Frist abgegeben
wurde, es sei denn, die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat hat die Fristlberschreitung
nicht zu vertreten. Bei verlorenem Prifungsanspruch erteilt die PhD-Kommission einen schrift-
lichen Bescheid mit Begriindung und Rechtsbehelfsbelehrung. Sie informiert die Studieren-
denabteilung tber den endgultigen Verlust des Prifungsanspruchs. Die Rechtsfolgen ergeben
sich aus § 12 Abs. 9.

88 Zulassung zum Promotionsverfahren

Der Antrag auf Zulassung zum Promotionsverfahren kann innerhalb der nach 8§ 7 (3) und § 7
(8) gesetzten Frist bei der PhD-Kommission gestellt werden, sobald das Promotionskomitee
den Abschluss der praktisch wissenschaftlichen Arbeit feststellt. Mit dem Antrag auf Zulassung
sind folgende Unterlagen im Koordinationsbiiro abzugeben. Der Abgabezeitpunkt ist akten-
kundig zu machen.

1. Die Dissertationsschrift in drei gedruckten Exemplaren.

2. Nachweis der regelmai3igen und erfolgreichen Teilnahmen an den vereinbarten Pflicht-
und Wahlpflicht Veranstaltungen (mindestens 30 ECTS).

3. Bei Studierenden der Medizin bzw. Zahnmedizin gemal § 2 Abs. 2, die ein Doppel-
studium absolvieren, den Nachweis Uber das Bestehen der Arztlichen / Zahnarztlichen
Prifung.

4, Die Dissertation in elektronischer Form in einem géngigen Dateiformat (z.B. PDF).

5. Eine von allen Mitgliedern des Promotionskomitees unterschriebene Zustimmung zur
Einreichung der Dissertation.

6. Eine von Betreuerin oder Betreuer und PhD-Kandidatin / PhD-Kandidat unterschriebene
Erklarung Uber die Unbedenklichkeit der Ergebnisse der durchgefihrten Plagiatspri-
fung.

7. Ein Lebenslauf mit Darstellung des beruflichen und wissenschaftlichen Werdegangs.

8. Eine in die Dissertationsschrift eingebundene, datierte und unterschriebene Eigenan-
teilserklarung
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§9

Den unterschriebenen Antrag auf Zulassung, auf dem folgende Erklarungen abgegeben
werden:

Eine Erklarung Uber etwaige bisherige, abgebrochene oder abgeschlossene, Promo-
tionsverfahren oder entsprechende Prifungsverfahren, denen sich die PhD-Kandidatin
oder der PhD-Kandidat unterzogen hat.

Eine Erklarung dazu, ob die vorgelegte Dissertation schon ganz oder teilweise veroffent-
licht worden ist und ob sie schon einmal ganz oder teilweise als Dissertation oder
sonstige Prifungsarbeit eingereicht worden ist, gegebenenfalls wann und wo, in
welchem Fach und mit welchem Ergebnis.

Eine Erklarung, dass die Grundsétze und Empfehlungen der Universitat zur Sicherung
guter wissenschaftlicher Praxis beachtet wurden und ggf. entsprechende Ethik-Voten
vorliegen und die Vorschriften zur Gentechnik und zum Versuchstierschutz eingehalten
sind.

Eine Erklarung folgenden Inhalts:

11

Ich erklédre hiermit, dass ich die zur Promotion eingereichte Arbeit mit dem Titel: ,..."
selbstéandig verfasst, nur die angegebenen Quellen und Hilfsmittel benutzt und wortlich
oder inhaltlich tbernommene Stellen (alternativ: Zitate) als solche gekennzeichnet habe.
Ich versichere an Eides statt, dass diese Angaben wahr sind und dass ich nichts ver-
schwiegen habe. Mir ist bekannt, dass die falsche Abgabe einer Versicherung an Eides
statt mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft wird. "

Eine Erklarung der PhD-Kandidatin oder des PhD-Kandidaten, dass ihr oder ihm die
Gelegenheit zum vorliegenden Promotionsverfahren nicht kommerziell vermittelt wurde.
Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat hat insbesondere zu erklaren, dass sie oder
er keine Organisation eingeschaltet hat, die gegen Entgelt Betreuerinnen oder Betreuer
fur die Anfertigung von Dissertationen sucht oder die fir ihn die ihm obliegenden Pflich-
ten hinsichtlich der Priifungsleistungen ganz oder teilweise erledigt. Die PhD-Kandidatin
oder der PhD-Kandidat bestétigt des Weiteren, dass ihm die Rechtsfolge der Inan-
spruchnahme eines gewerblichen Promotionsvermittlers und die Rechtsfolge bei
Unwahrhaftigkeiten in dieser Erklarung (Ausschluss der Annahme als PhD-Student/in,
Ausschluss der Zulassung zum Promotionsverfahren, Abbruch des Promotionsverfah-
rens und Rucknahme des erlangten Grades wegen Téauschung gemaf? § 17) bekannt
sind.

Entscheidung Uber die Zulassung

(1) Uber die Zulassung zum Promotionsverfahren entscheidet die Dekanin oder der Dekan in
der Regel innerhalb von zwei Wochen nach Eingang des Antrags. In Zweifelsfallen fihrt sie
oder er eine Entscheidung der PhD-Kommission herbei.

(2) Die Zulassung zur Promotion ist zu versagen, wenn

a.
b.

die in 88 2 und 4 genannten Voraussetzungen nicht erfillt sind;

die in § 8 genannten Unterlagen unvollstdndig sind und nach Aufforderung nicht fristge-
recht erganzt werden;

die vorgelegte Dissertation die Vorgaben nach § 7 offensichtlich nicht erfullt;

die vorgelegte Dissertation in einem Promotionsverfahren oder einem entsprechenden
Verfahren im Promotionsfach oder in einem entsprechenden Fach oder Fachgebiet oder
einer anderen Fakultat oder an einer anderen in- oder auslandischen Universitét bereits
mit oder ohne Erfolg eingereicht worden ist;

die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat ein Wiederholungsverfahren erfolglos been-
det hat oder
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f. wenn die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat schon mehr als ein Promotionsverfah-
ren im Promotionsfach oder in einem entsprechenden Fach oder Fachgebiet an dieser
oder einer anderen Universitat erfolglos beendet hat;

g. die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat in dem Fach, in dem sie bzw. er promovieren
mdochte, bereits erfolgreich habilitiert wurde;

h.  wenn bei der PhD-Kandidatin oder dem PhD-Kandidaten Voraussetzungen vorliegen,
die die Entziehung des Doktorgrades rechtfertigen wirden.

(3) Die Zulassung kann als Zulassung zur Wiederholung des Verfahrens ausgesprochen wer-
den, wenn héchstens ein Promotionsverfahren oder ein entsprechendes Verfahren im Promo-
tionsfach oder in einem entsprechenden Fach oder Fachgebiet erfolglos beendet worden ist.
Dabei ist eine neue Dissertationsschrift einzureichen.

(4) Die Entscheidung Uber den Antrag wird der PhD-Kandidatin oder dem PhD-Kandidaten
unverzuglich — bei Ablehnung unter Angabe von Griinden und mit einer Rechtsbehelfsbeleh-
rung versehen — schriftlich mitgeteilt.

8§ 10 Begutachtung der Dissertation

(1) Die Vorsitzende oder der Vorsitzende der PhD-Kommission bestimmt fir die Beurteilung
der wissenschaftlichen Abhandlung zwei Berichterstatterinnen oder Berichterstatter, die Pro-
fessorinnen oder Professoren, Juniorprofessorinnen oder Juniorprofessoren, Hochschuldo-
zentinnen oder Hochschuldozenten oder Privatdozentinnen oder Privatdozenten sein missen.
Als Erstberichterstatterin oder Erstberichterstatter ist in der Regel die/der Professorin oder
Professor, Juniorprofessorin oder Juniorprofessor, Hochschuldozentin oder Hochschuldozent
oder Privatdozentin oder Privatdozent heranzuziehen, unter deren oder dessen Betreuung die
Dissertation angefertigt wurde. Die zweite Berichterstatterin / der zweite Berichterstatter kann
aus den Mitgliedern des Promotionskomitees gewahlt werden. In Ausnahmefallen kann eine
dritte Berichterstatterin oder ein dritter Berichterstatter herangezogen werden.

(2) Die Berichterstatterinnen oder Berichterstatter sollen nach Mdglichkeit ihren Bericht inner-
halb von zwei Monaten nach Empfang der wissenschaftlichen Abhandlung anfertigen. Ist eine
Begutachtung innerhalb dieser Zeit nicht erfolgt, so kann die Vorsitzende oder der Vorsitzende
der PhD-Kommission eine andere Berichterstatterin oder einen anderen Berichterstatter
bestellen.

(3) Die Berichterstatterinnen oder Berichterstatter schlagen die Annahme oder die Ablehnung
der Dissertation oder ihre Ruckgabe zur Umarbeitung vor (8 11). Die Gutachten missen
enthalten:

¢ eine kritische Wirdigung des Inhalts
¢ eine begrindete Empfehlung fir die Annahme oder die Ablehnung der Dissertation,
e im Falle der Empfehlung der Annahme einen Vorschlag fiir eine der folgenden Noten:

ausgezeichnet (summa cum laude) = 0
sehr gut (magna cum laude) = 1
gut (cum laude) = 2
genugend (rite) = 3

Die Note ,ausgezeichnet” = 0 kann um 0,3 abgewertet werden. Die Note ,sehr gut® = 1 kann
um 0,3 auf- oder abgewertet werden. Die Note ,gut® = 2 kann um jeweils 0,3 auf- oder abge-
wertet werden. Die Note ,genigend“ = 3 kann um 0,3 aufgewertet werden.

(4) Wird die Ablehnung der Dissertation empfohlen, lautet die Note: ungenigend (,insufficien-
ter®).
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8§ 11 Aussetzung zur Umarbeitung der Dissertationsschrift

Hat eine Berichterstatterin oder ein Berichterstatter einen Mangel in der Dissertation festge-
stellt, ohne dass sie insgesamt abgelehnt wird, kann die PhD-Kommission die Dissertation in
der Regel zur einmaligen Umarbeitung innerhalb einer festzusetzenden Frist zuriickgeben.
Das Promotionsverfahren ruht bis zur Wiedervorlage der Arbeit. Wird die Dissertation wieder
vorgelegt, so ist sie in der nunmehr vorliegenden Fassung Gegenstand des Verfahrens, auch
wenn der Empfehlung auf Umarbeitung nicht oder nur teilweise entsprochen wurde. Wird die
Frist von der PhD-Kandidatin oder vom PhD-Kandidaten nicht eingehalten, so wird das Ver-
fahren mit der Dissertation in der eingereichten Fassung fortgesetzt, es sei denn, die PhD-
Kandidatin oder der PhD-Kandidat hat die Uberschreitung der Frist nicht zu vertreten.

§ 12 Bewertung der Dissertation

(1) Beurteilen alle Berichterstatterinnen oder Berichterstatter die Dissertation mit mindestens
Lrite” so gilt die Dissertation als angenommen.

(2) Haben Berichterstatterinnen oder Berichterstatter die Arbeit gleich bewertet und wird kein
Einspruch erhoben oder eine Aussprache verlangt (gemaf Absatz 7), so erhalt sie diese Note.
Haben Berichterstatterinnen oder Berichterstatter die Arbeit verschieden bewertet, wird aus
den Voten eine Durchschnittsnote aus dem Mittelwert gebildet. Ist der Mittelwert keine ganze
Zahl, wird nur die erste Dezimalstelle hinter dem Komma berticksichtigt. Alle weiteren Stellen
werden ohne Rundung gestrichen. Bei der Berechnung des Durchschnitts wird auf die nachste
volle Note gerundet. Liegt der Durchschnitt genau zwischen zwei vollen Noten, so wird auf die
bessere Note gerundet. Unterscheiden sich die Bewertungen der beiden Berichterstatter/innen
um mehr als eine ganze Note, so bestimmt die PhD-Kommission eine weitere Berichterstatte-
rin bzw. einen weiteren Berichterstatter.

(3) Empfiehlt eine/r der Berichterstatter/innen die Ablehnung der Dissertation, so bestellt die
PhD-Kommission eine zusatzliche Berichterstatterin oder einen zusatzlichen Berichterstatter.
Fallt die Beurteilung dieses Gutachtens auch ablehnend aus, so gilt die Dissertation als abge-
lehnt und geht mit diesem Bewertungsvorschlag in die Auslage. Im anderen Fall entscheidet
die PhD-Kommission, ob ggf. weitere Gutachten eingeholt werden oder der Begutachtungs-
prozess abgeschlossen ist. Im Anschluss entscheidet die PhD-Kommission zunachst durch
Mehrheitsbeschluss lUber die Annahme der Dissertation. Die Entscheidung Uber die Note wird
dadurch herbeigefiihrt, dass jedes Mitglied der PhD-Kommission fiir eine Notenstufe geman
§ 10 Abs. 3 votiert. Aus den abgegebenen Voten wird das arithmetische Mittel gebildet wie in
Abs. 2 beschrieben.

(4) Die Vergabe der Pradikatsnote ,summa cum laude® erfolgt auf der Basis besonders hoher
Anforderungskriterien. Fir diesen Notenvorschlag ist neben einer ausgezeichnet bewerteten
Dissertation mindestens eine aus der Dissertation hervorgegangene Publikation erforderlich,
bei der die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat als Erstautorin oder Erstautor aufgefuhrt
wird, in einem fur das jeweilige Fachgebiet hochrangigen internationalen, englisch-sprachigen
Fachjournal mit peer review-Verfahren. Die PhD-Kommission kann weitere Kriterien fur die
Vergabe der Pradikatsnote ,summa cum laude® entwickeln.

Wird ,summa cum laude® vorgeschlagen und ergeben die beiden Gutachten im Mittel einen
Bewertungsvorschlag von kleiner oder gleich 0,5, ist der Kreis der Berichterstatterinnen oder
Berichterstatter von der Dekanin oder dem Dekan auf drei zu erweitern. Es muss ein Zusatz-
gutachten durch eine oder einen von der PhD-Kommission benannte/n auswartige/n Bericht-
erstatter/in, die oder der nicht dem Promotionskomitee angehdrt haben darf, eingeholt werden.
Bei nicht Ubereinstimmender Bewertung schlagt die PhD-Kommission die Benotung vor.

(5) Liegen die endgultigen Gutachten vor, so teilt die Dekanin oder der Dekan dies unverzig-
lich allen Mitgliedern der PhD Kommission sowie allen hauptberuflich an der Fakultat tatigen
Hochschullehrerinnen oder Hochschullehrern (8 44 Abs. 1 Nr.1 LHG) mit. Die Mitteilung muss
den Titel der Dissertation und den Namen der Verfasserin oder des Verfassers, die Namen
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der Berichterstatterinnen oder Berichterstatter und die von ihnen vorgeschlagene Bewertung
sowie den Anfang und das Ende der Auslagefrist enthalten.

(6) Die Dissertation wird zusammen mit den Gutachten im Dekanat ausgelegt. Die Auslage-
frist betragt 2 Wochen.

(7) Die stimmberechtigten Mitglieder der PhD-Kommission sowie alle hauptberuflich an der
Fakultat tatigen Hochschullehrerinnen oder Hochschullehrer (8 44 Abs. 1 Nr.1 LHG) haben
innerhalb der Auslagefrist das Recht, gegen die Bewertungsvorschléage der Berichterstatterin-
nen oder Berichterstatter einen schriftlich begriindeten Einspruch einzulegen oder eine Aus-
sprache zu verlangen. Sie haben ferner das Recht, die Ruckgabe der Dissertation zur Umar-
beitung vorzuschlagen; in diesem Fall wird entsprechend § 11 verfahren.

(8) Wenn Einspruch nach Abs. 7 erhoben wird, hat die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandi-
dat das Recht zur Einsicht in die Gutachten, Einspriiche und Stellungnahmen sowie das Recht
zur eigenen Stellungnahme. Sie oder er kann verlangen, dass seine oder ihre Stellungnahme
den Mitgliedern der PhD-Kommission vor der Beschlussfassung mitgeteilt wird.

(9) In den Fallen der endgultigen Ablehnung der Dissertation geht der Prifungsanspruch im
PhD-Studiengang endgultig verloren. Die abgelehnte Dissertation verbleibt mit den Gutachten
bei den Akten. Daruber informiert die PhD-Kommission die Studierendenabteilung. Mit dem
endgultigen Verlust des Prifungsanspruchs erlischt gemafll § 32 Absatz 5 Satz 3 LHG die
Zulassung zum Studium. Gemal § 62 Abs. 2 Ziffer 3 LHG ist die Rechtsfolge die Exmatriku-
lation von Amts wegen. Es erfolgt die Exmatrikulation der PhD-Kandidatin oder des PhD-Kan-
didaten.

(10) Alle Gutachten und gegebenenfalls Einspriche und Stellungnahmen der PhD-Kandidatin
oder des PhD-Kandidaten kommen zu den Akten der Fakultéat.

§ 13 PhD-Disputation und Bewertung der Disputation

(1) Die Disputation ist eine Prifungsleistung. Sie besteht aus einem Vortrag der PhD-Kandi-
datin oder des PhD-Kandidaten Uber die Dissertation von 30 Minuten Dauer vor dem Prifungs-
komitee und einer anschlieRenden Diskussion, die sich Uber Themen und Methoden im
Zusammenhang mit der Dissertation der Kandidatin oder des Kandidaten und tber grundle-
gende Probleme ihres oder seines Fachgebietes erstreckt und 60 Minuten nicht Uberschreitet.
Die Disputation ist in der Regel in einem Zeitraum von sechs Wochen nach dem Ende der
Auslagefrist abzulegen.

(2) Das Priufungskomitee wird von der PhD-Kommission bestellt und besteht aus vier Prife-
rinnen oder Prifern, darunter in der Regel die Hauptbetreuerin oder der Hauptbetreuer sowie
die beiden weiteren Mitglieder des Promotionskomitees und eine weitere Priferin bzw. ein
weiterer Prifer. Als Priferinnen oder Priifer konnen Professorinnen oder Professoren, Junior-
professorinnen oder Juniorprofessoren und Privatdozentinnen oder Privatdozenten sowie ent-
sprechend qualifizierte Mitglieder auReruniversitarer Forschungseinrichtungen und auslandi-
scher Hochschulen bestellt werden. Mindestens ein Mitglied der Prifungskommission soll
einer anderen Fakultéat angehoren. Alle Mitglieder der PhD-Kommission haben das Recht, an
den Prifungen teilzunehmen.

(3) Das Prifungskomitee nach Abs 2. bewertet wie folgt:

ausgezeichnet (summa cum laude)
sehr gut (magna cum laude)

gut (cum laude)

genigend (rite)

WNEF—O

Die Note ,,ausgezeichnet” kann um 0,3 abgewertet werden. Die Note ,sehr gut*=1 um 0,3 auf-
oder abgewertet werden. Die Note ,gut‘ = 2 kann um jeweils 0,3 auf- oder abgewertet werden.
Die Note ,genligend” = 3 kann um 0,3 aufgewertet werden.
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(4) Wird die Disputation nicht bestanden, kann sie nur einmal und zwar in der Regel innerhalb
von sechs Monaten nach erstmaligem Ablegen wiederholt werden. Bei erneuter ungentigen-
der Leistung ist die Disputation endgdltig nicht bestanden. Hierlber erteilt die Dekanin oder
Dekan einen schriftlichen Bescheid mit einer Begriindung und einer Rechtsbehelfsbelehrung.

(5) Nach der Disputation stellt die Prifungs-Kommission das Gesamturteil der Prifungsleis-
tungen fest. Jede Priferin bzw. jeder Prufer gibt nach der Beratung eine der in Abs. 3 aufge-
fuhrten Noten oder Notenstufen oder die Note 4 (insufficienter). Weichen die Noten der Prife-
rinnen oder Prifer voneinander ab, so wird aus den abgegebenen Voten das arithmetische
Mittel gebildet, wobei nur die erste Stelle nach dem Komma berucksichtigt wird.

(6) Wird zweimal die Note ,insufficienter vergeben, gilt die Prifung als nicht bestanden.

8 14 Gesamtnote

(1) Nach erfolgreichem Abschluss der mindlichen Prifung stellt die Vorsitzende oder der
Vorsitzende die Gesamtnote fest. Diese ergibt sich aus der doppelt gewichteten Note fur die
Dissertation (arithmetisches Mittel der Einzelnoten) und der einfach gewichteten Note fiir die
mundliche Prifung (arithmetisches Mittel der Einzelnoten). Die Gesamtnote lautet:

bei einem Durchschnitt bis 0,5: summa cum laude (ausgezeichnet),
bei einem Durchschnitt ab 0,6 bis 1,5: magna cum laude (sehr gut),

bei einem Durchschnitt ab 1,6 bis 2,5: cum laude (gut),

bei einem Durchschnitt ab 2,6 bis 3,5: rite (gentugend).

Der PhD-Kandidatin oder dem PhD-Kandidaten wird von der oder dem Vorsitzenden die
Gesamtnote mitgeteilt.

(2) Die Gesamtnote ,summa cum laude” (ausgezeichnet) wird nur dann vergeben, wenn

e das arithmetische Mittel der mindestens drei Bewertungsvorschlage der Dissertation
kleiner oder gleich 0,5 ist

¢ die Bewertung der Disputation mindestens die Note 0,5 ergibt, wobei keine der mindli-
chen Einzelnoten schlechter als ,magna cum laude” (1,3) lauten darf.

(3) Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat erhalt auf Wunsch eine Bescheinigung dar-
Uber, mit welcher Gesamtnote das Priufungsverfahren erfolgreich abgeschlossen wurde. In der
Bescheinigung ist zu vermerken, dass sie nicht das Recht verleiht, den Doktorgrad zu fiihren.

8§ 15 Veroffentlichung der Dissertation

(1) Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat ist verpflichtet, ihre oder seine Dissertation
innerhalb von zwei Jahren, vom Tag der miindlichen Prifung an gerechnet, zu veréffentlichen.
Auf begriindeten Antrag kann die oder der Vorsitzende der PhD-Kommission die Frist verlan-
gern.

(2) Die Veroffentlichung der Dissertationsschrift erfolgt in der Regel durch die Ablieferung
einer elektronischen Version, deren Datenformat und deren Datentrager den Vorgaben der
Universitatsbibliothek der Universitat Tubingen entsprechen. Zusatzlich sind 2 gedruckte
Exemplare abzuliefern. Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat hat zu versichern, dass
die elektronische Version den gedruckten Exemplaren entspricht.

Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat raumt mit der elektronischen Verdffentlichung der
Universitat Tlbingen das nicht ausschlief3liche Recht ein, im Rahmen der gesetzlichen Aufga-
ben der Universitatsbibliothek weitere Kopien von ihrer oder seiner Dissertation herzustellen
und zu verbreiten. Auf3erdem raumt sie oder er das nicht ausschlie3liche Recht ein, die
Dissertation in Datennetzen zur Verfigung zu stellen; vorher hat die Universitat Tubingen die
PhD-Kandidatin oder den PhD-Kandidaten schriftlich dartiber zu belehren, dass die Einrau-
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mung dieses Rechts eine spatere anderweitige Publikation der Dissertation verhindern oder
erschweren kann.

In besonderen Fallen kann eine andere Art der Verdffentlichung gestattet werden. Die
Entscheidung hiertber trifft die PhD-Kommission.

(3) Vor Beginn der Drucklegung hat die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat der Vorsit-
zenden oder dem Vorsitzenden des Dekanats eine schriftliche Erklarung abzugeben, ob und
gegebenenfalls inwieweit die Druckfassung von der mit dem Zulassungsantrag eingereichten
Fassung abweicht. Weichen die beiden Fassungen voneinander ab, so muss die/der Haupt-
berichterstatter/in, bei deren/dessen Verhinderung die/der andere Berichterstatter/in oder
die/der Vorsitzende, die Anderungen genehmigen; die Anderungen sind zu genehmigen, wenn
die Abweichungen nicht wesentlich sind. Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat kann bei
ablehnenden Entscheidungen die PhD-Kommission anrufen.

(4) Die Pflichtexemplare nach Abs. 2 sind mit einem besonderen Titelblatt zu versehen, das
in der Regel folgenden Wortlaut hat:

Name der Klinik / des Instituts (Stand zum Zeitpunkt der Disputation)
Name der Abteilung (und ggfs. der Sektion) (Stand zum Zeitpunkt der Disputation)
, ... Thema der Arbeit ..."
Dissertation zur Erlangung des PhD in Experimental Medicine

der Medizinischen Fakultat der Eberhard Karls Universitat zu Tubingen
Vorgelegt von:
Name, Vorname
-Promotionsjahr-

Auf der Riickseite des Titelblatts ist zu drucken:

Dekanin/Dekan

1. Berichterstatterin/Berichterstatter

2. Berichterstatterin/Berichterstatter

(ggf. 3. Berichterstatterin/Berichterstatter)
Tag der Disputation.

Das Titelblatt ist vor dem Druck der Arbeit der Leiterin oder dem Leiter der Universitatseinrich-
tung, an der die Dissertation angefertigt wurde, zur Genehmigung vorzulegen.

(5) Entzieht sich die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat der Veroffentlichungspflicht oder
liefert sie oder er die festgesetzte Zahl von Pflichtexemplaren vor Ablauf der festgesetzten
Frist nicht ab, so kann die PhD-Kommission den Verlust aller Rechte, die die Promovendin
oder der Promovend durch die Priifung erworben hat, aussprechen.

§ 16 Verleihung des akademischen Grads des ,,Doctor of Philosophy“ (PhD)

(1) Nach erfolgreichem Abschluss des PhD-Studiengangs und nach Abgabe der Pflicht-
exemplare verleiht die Medizinische Fakultdt der Eberhard-Karls-Universitat Tibingen der
PhD-Kandidatin oder dem PhD Kandidaten den akademischen Grad ,Doctor of Philosophy in
Experimental Medicine” (PhD).

(2) Uber die Verleihung wird eine Urkunde in englischer Sprache ausgestellt. Sie enthélt den
Titel und die Note der Promotion und wird datiert auf den Tag der Abgabe der Pflichtexemplare.
Sie ist mit dem Siegel der Universitat versehen und wird von der Rektorin oder dem Rektor
der Universitat und von der Dekanin oder dem Dekan unterzeichnet.

(3) Die Verleihung berechtigt zur Fihrung des akademischen Grades PhD.
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§ 17 Ungultigkeit der Promotion und Entziehung des Doktorgrades

(1) Unbeschadet von § 4 Absatz 3 kann die Zulassung zum PhD-Studium abgelehnt werden,
wenn Angaben in den geforderten Unterlagen oder Nachweisen sich als unwahr erweisen und
geeignet sind, die PhD-Kommission Uber die wahren Sachverhalte, insbesondere die Qualifi-
kation der Bewerberin oder des Bewerbers, die geforderten Studienabschliisse oder an ande-
ren Universitaten begonnene, aber nicht abgeschlossene Promotionsvorhaben zu tauschen.

(2) Versucht die PhD-Kandidatin oder die PhD-Kandidat, das Ergebnis ihrer oder seiner Pri-
fungsleistungen durch Tauschung oder Benutzung nicht zugelassener Hilfsmittel zu beeinflus-
sen, wird die betreffende Prufungsleistung mit ,nicht gentigend® (4,0) bewertet bzw. abgelehnt.
Die Entscheidung trifft die PhD-Kommission. In schwerwiegenden Féllen eines Tauschungs-
versuchs in der mindlichen Prifung kann sie eine Wiederholung dieser Prifung (8 13 Abs. 4)
ausschliel3en.

(3) Ergibt sich nach der Bekanntgabe der Bewertung von Promotionsleistungen gegeniiber
der PhD-Kandidatin oder dem PhD-Kandidaten, dass diese oder dieser bei der Erbringung der
Leistungen getauscht hat, dass wesentliche Voraussetzungen fir die Promotion irrigerweise
als gegeben angenommen worden sind oder dass andere Rechtsverstéfe vorliegen, so kon-
nen die betreffenden Entscheidungen unter den Voraussetzungen von § 48 Landesverwal-
tungsverfahrensgesetz zurtickgenommen werden. Wenn die Promotionsurkunde bereits aus-
gehandigt wurde, wird sie in diesem Fall zurtickgefordert. Der Doktorgrad kann au3erdem auf-
grund der einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen entzogen werden.

§ 18 Einsicht in die Priufungsakten

(1) Bis zu einem Jahr nach Abschluss des Prifungsverfahrens wird der oder dem Promovier-
ten auf Antrag Einsicht in die auf die Dissertationsschrift bezogenen Gutachten der Priferinnen
bzw. Priifer und die Prifungsprotokolle gewéhrt.

(2) Der Antrag ist bei der oder dem Vorsitzenden der PhD-Kommission zu stellen. Diese/r
bestimmt Ort und Zeit der Einsichtnahme.

8§ 19 Besondere Bestimmungen fir die Promotion in gemeinsamer Betreuung mit einer
auslandischen Universitat

(1) Promotionsverfahren kdnnen in gemeinsamer Betreuung mit einer auslandischen Univer-
sitat durchgefitihrt werden, wenn mit der auslandischen Universitat eine Vereinbarung getroffen
wurde, der die PhD-Kommission zugestimmt hat. Es gelten die Regelungen dieser Promo-
tionsordnung, soweit im Folgenden nichts Abweichendes bestimmt ist.

(2) Die PhD-Kandidatin oder der PhD-Kandidat wird von je einer akademischen Lehrerin oder
einem akademischen Lehrer der beiden beteiligten Universitaten betreut. Die Betreuerin oder
der Betreuer aus der auslandischen Universitat wird im Tubinger Promotionsverfahren als
Zweitberichterstatter/in bestellt, bei deren oder dessen Verhinderung ein anderes, von der
auslandischen Universitat vorgeschlagenes Mitglied dieser Universitat. In der nach Abs. 1
abzuschlieRenden Vereinbarung ist sicherzustellen, dass die Tubinger Betreuerin oder der
TUbinger Betreuer der Dissertation oder ersatzweise ein anderes Mitglied der Medizinischen
Fakultat am Promotionsverfahren der auslandischen Universitéat teilnimmit.

(3) Findet eine gleichwertige mindliche Prifung an der auslandischen Universitat unter Mit-
wirkung der Tlbinger Betreuerin oder des Tlbinger Betreuers oder eines ersatzweise bestell-
ten Mitglieds der Universitat Tubingen statt, so kann hierdurch die mindliche Promotionsleis-
tung dieser Promotionsordnung ersetzt werden. In diesem Fall wird keine Gesamtnote gebil-
det. N&heres regelt die mit der auslandischen Universitat abzuschlieende Vereinbarung.
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(4) Wird eine mundliche Prifung nach dieser Promotionsordnung durchgefihrt, so kénnen
Professorinnen oder Professoren der auslandischen Universitat als Priferinnen oder Prifer
bestellt werden. Naheres regelt die abzuschlieRende Vereinbarung.

(5) Der Grad PhD und der entsprechende auslandische Grad kénnen von beiden Universita-
ten gemeinsam verliehen werden. Werden Uber die Verleihung der Grade zwei getrennte
Urkunden ausgestellt, enthalten diese den Hinweis darauf, dass es sich um eine Promotion in
gemeinsamer Betreuung handelt. In allen Féllen ist zu vermerken, dass die Promovierte oder
der Promovierte das Recht hat, den Grad entweder in der deutschen oder in der auslandischen
Form zu fuhren und dass in Klammern die Namen der beiden Universitaten, die das Promo-
tionsverfahren betreut haben, hinzugefigt werden kénnen.

(6) Uber die Bewertung der Promotionsleistungen werden von beiden Universitaten immer
getrennte Zeugnisse ausgestellt.

8 20 Inkrafttreten

(1) Diese Ordnung tritt am Tage nach ihrer Veroffentlichung in den ,Amtlichen Bekanntma-
chungen® der Eberhard-Karls-Universitat Tubingen in Kraft. Kandidatinnen oder Kandidaten,
die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Ordnung bereits gemafl § 4 zum PhD-Studium
zugelassen wurden, haben das Recht, nach entsprechendem schriftlichen Antrag an die
Dekanin oder den Dekan der Medizinischen Fakultét, das Studium und die PhD-Prifung nach
der bisherigen Ordnung durchzufiihren.

Tlbingen, den 21.07.2022

Professor Dr. Bernd Engler
Rektor

Amtliche Bekanntmachungen der Universitat Tubingen 2022, Nr. 19, S. 571



Anlage 1

Grundsatze der Medizinischen Fakultat der Universitat Tabingen zur Sicherung guter
wissenschaftlicher Praxis

Dieser Text greift die Empfehlungen der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) und der
Hochschulrektorenkonferenz (HRK) zu diesem Thema auf.

1. Grundsatze guter wissenschaftlicher Praxis

In der Wissenschaft Tatige (und dazu zahlen auch Doktorandinnen oder Doktoranden) sind
verpflichtet, die Grundséatze guter wissenschaftlicher Praxis zu wahren und am eigenen Bei-
spiel erfahrbar zu machen. Studierenden und dem wissenschaftlichen Nachwuchs sind diese
Grundsatze zu vermitteln. Die Verantwortung hierfir tragen Hochschullehrerinnen oder Hoch-
schullehrer in besonderem Malf3e. Nach den Empfehlungen der DFG (Kommission ,Selbstkon-
trolle in der Wissenschaft®, Januar 1998) gelten fir die gute wissenschaftliche Praxis folgende
allgemeine Prinzipien:

- Beachtung der Regeln wissenschatftlichen Arbeitens;

- Dokumentation der Arbeitsergebnisse, einschliel3lich gesicherter Aufbewahrung von Pri-
mardaten;

- konsequente Selbstkritik hinsichtlich der Arbeitsergebnisse und daraus getroffene Fol-
gerungen;

- Ehrlichkeit hinsichtlich der Bedeutung von Beitrdgen Dritter fur die eigene Arbeit;

- verantwortungsvolle Betreuung des wissenschaftlichen Nachwuchses;

- uneingeschrankte Koordination der Beitréage aller in einer Arbeitsgruppe Tatigen durch
den Leiter oder die Leiterin;

- Verdffentlichung der Arbeitsergebnisse und Bekanntgabe aller zu deren Nachvollzug
notigen Bedingungen.

2.  VerstoR gegen die Regeln guter wissenschaftlicher Praxis

Als Verstol3 gegen die Regeln guter wissenschaftlicher Praxis und, unter Umstanden als wis-
senschaftlicher Betrug oder als Anstiftung zum wissenschaftlichen Betrug, gelten:

- Erfindung, Falschung und Unterdriickung von Daten;

- Plagiat;

- Erschlichene Autorenschaft in Publikationen;

- AusschlieBen berechtigter Autorenschaften;

- fehlende oder unzureichende wissenschaftliche Diskussion in der Arbeitsgruppe;

- unzureichende Betreuung von Doktorandinnen oder Doktoranden;

- Verlust oder unzureichende Dokumentation von Originaldaten;

- Fehlende Belehrung der an der Forschung Beteiligten beziglich der Regeln zur guten
wissenschaftlichen Praxis;

- Uble Nachrede in Bezug auf gute wissenschaftliche Praxis;

- Vertrauensbruch als Gutachterin oder Gutachter oder Vorgesetzte oder Vorgesetzter.

3. Verantwortlichkeit zu Umsetzung der Regeln guter wissenschaftlicher Praxis.

Jede Wissenschaftlerin oder jeder Wissenschaftler ist eigenverantwortlich fir ein Verhalten im
Rahmen der wissenschaftlichen Arbeit. Wer eine Arbeitsgruppe leitet, trégt die Verantwortung
dafir, dass innerhalb der von ihr oder ihm geleiteten Gruppe die Voraussetzungen zur guten
wissenschaftlichen Praxis gegeben sind und die Regeln eingehalten werden.

Dazu bedarf es der lebendigen Kommunikation innerhalb der Arbeitsgruppe, insbesondere
aber der Offenlegung der wissenschaftlichen Daten im Rahmen der standigen gruppeninter-
nen Diskussion.

Daher ist es die Aufgabe von Leiterinnen oder Leitern wissenschatftlicher Arbeitsgruppen, dafur
zu sorgen, dass allen Mitgliedern der Gruppe ihre Rechte und Pflichten im Sinne der guten

Amtliche Bekanntmachungen der Universitat Tubingen 2022, Nr. 19, S. 572



wissenschaftlichen Praxis bekannt sind. Sie haben die Rahmenbedingungen dafiir zu schaf-
fen, dass nach diesen Regeln verfahren wird. Insbesondere ist Wert darauf zu legen, dass die
von den einzelnen Mitgliedern der Gruppe erarbeiteten Hypothesen, Theorien und vor allem
wissenschaftlichen Daten offen diskutiert und kritisch geprift werden. Die Leitung einer
wissenschaftlichen Arbeitsgruppe verlangt Prasenz und Uberblick. Wo sie nicht hinreichend
vorhanden ist, mussen Leitungsaufgaben delegiert werden.

4, Betreuung von Doktorandinnen oder Doktoranden

Die Betreuerin oder der Betreuer arbeitet mit den entsprechenden Doktorandinnen oder Dok-
toranden vor Beginn der eigentlichen Arbeit eine schriftliche Skizze tber die Ziele und Durch-
fuhrung des geplanten Projektes aus. Die Skizze enthalt den schriftichen Hinweis, dass die
Doktorandin oder der Doktorand von der Betreuerin oder dem Betreuer auf die Regeln guter
wissenschaftlicher Praxis hingewiesen wurde. Kommt es im Verlauf der Durchfiihrung der
Arbeit zu Konfliktsituationen zwischen den Beteiligten, kann die Dekanin oder der Dekan oder
die oder der Vorsitzende des Promotionsausschusses als Vermittlerin oder Vermittler hinzu-
gezogen werden.

5. Dokumentationspflicht

Primardaten als Grundlage fir Veroffentlichungen bleiben auf haltbaren und gesicherten Tra-
gern in der Arbeitsgruppe, in der sie entstanden sind, flr zehn Jahre zuganglich. Die oder der
jeweilige Wissenschatftlerin oder Wissenschatftler tragt hierfur die Verantwortung. Ihr oder ihm
obliegt die Nachweispflicht fir eine ordnungsgemale Protokollierung. Jedes Experiment sowie
jede numerische Rechnung ist in allen Detailschritten so zu protokollieren, dass im Bedarfsfall
eine Kundige oder ein Kundiger das Experiment wiederholen bzw. die Rechnungsgrundlagen
nachvollziehen kann. Die Reproduzierbarkeit eines wissenschaftlichen Experimentes ist des-
sen primarer Test. Protokoll- bzw. Arbeitshefte missen einen festen Einband und durchnum-
merierte Seiten enthalten, es dirfen keine Seiten entfernt werden. Sie missen sicher aufbe-
wahrt werden. Das Abhandenkommen von Originalen aus einem Labor verst63t gegen Grund-
regeln wissenschaftlicher Sorgfalt und rechtfertigt primar den Verdacht eines unredlichen oder
grob fahrlassigen Verhaltens.

Wechselt eine Wissenschaftlerin oder ein Wissenschaftler die Institution, verbleiben die Origi-
naldaten grundsatzlich dort, wo sie erhoben wurden. In besonderen Einzelabsprachen zwi-
schen der ,alten Institution“ und der ,neuen Institution®, an der die Wissenschaftlerin oder der
Wissenschatftler tétig sein wird, kann die Aufbewahrung der Originaldaten anders geregelt
werden. Die Absprache Uber den Verbleib der Protokolle ist auf dem Originaldatentrager zu
protokollieren und von den beteiligten Personen zu unterschreiben.

6.  Veroffentlichung, Autorenschaft

Autorinnen oder Autoren wissenschaftlicher Veréffentlichungen tragen gemeinsam die Verant-
wortung fir deren Inhalt. Eine so genannte ,Ehrenautorenschaft” ist ausgeschlossen.

In Veroffentlichungen, in denen insbesondere neue wissenschaftliche Ergebnisse dargestellt
werden, sind die Ergebnisse vollstéandig und nachvollziehbar zu beschreiben. Eigene und
fremde Vorarbeiten sind vollstandig und korrekt nachzuweisen (Zitate).

Bereits friiher verdéffentlichte Ergebnisse sind in klar ausgewiesener Form und insoweit zu wie-
derholen, wie es fir das Verstandnis des Zusammenhanges notwendig ist.

Als Autorinnen oder Autoren einer wissenschaftlichen Originalveréffentlichung sollen nur die-
jenigen aufgefuhrt werden, die zur Konzeption der Studien oder Experimente, zur Erarbeitung,
Analyse und Interpretation der Daten und zur Formulierung des Manuskriptes selbst wesent-
lich beigetragen und der gemeinsamen Vero6ffentlichung zugestimmt haben, d. h. sie verant-
wortlich mittragen. Dem Ausmald des Beitrages von Doktorandinnen oder Doktoranden fur
eine Veroffentlichung ist ggf. auch durch deren Erstautorenschaft Rechung zu tragen.
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